Informacja Stalej Komisji Statutowej AP

Informuje¢, iz na stronie Aeroklubu Polskiego (w tym w intranecie) opublikowane
zostaly projekt zmiany Statutu Aeroklubu Polskiego. Zakres proponowanych zmian
jest bardzo szeroki i wprowadza szereg nowych regulacji, ktére moga mie¢ istotny
wplyw na funkcjonowanie naszego stowarzyszenia. SKS analizujac obecna strukture
Aeroklubu Polskiego, w tym istnienie kilkudziesigciu Aeroklubow Regionalnych (o
réznym stopniu zaangazowania w proces restrukturyzacji), uznal, iz proponowane
zmiany Statutu AP powinny mie¢ charakter ewolucyjny, konsekwentnie modernizujac
nasza organizacj¢ poprzez implementacje aktualnych rozwiazanh prawnych.
Zaproponowane zmiany obejmuja projekty zmian Statutu AP opracowane i
przedstawione na XXVIII WZD AP i XIX WZD AP, na ktorych z uwagi na brak
kworum nie mogly by¢ glosowane oraz zmiany wynikajace z ustawy z 25 czerwca
2010r. o sporcie, w tym zakresie wskazujg, iz tak szeroko omawiany na forach art. 82
ust.2 ustawy o sporcie nie wprowadza obowiazku przeksztalcenia stowarzyszenia w
zwiazek stowarzyszen, ale wylacznie obowiazek dostosowania tresci statutu do nowej
ustawy, przedstawiony projekt spetnia oczekiwania ustawodawcy w tym zakresie.

Gloéwne tematy proponowanych zmian sa nastepujace:

a) likwidacja jednej z kategorii czlonkostwa — czlonkéw stowarzyszonych; w
ocenie SKS kategoria cztonkow stowarzyszonych jest reliktem pozostatym z
poprzedniej epoki politycznej (w ktorej istnialy cztery kategorie cztonkow
stowarzyszenia), obecnie obowiqzujqca ustawa Prawo o stowarzyszeniach nie
zna tej kategorii czlonkostwa, a pozostale dwie kategorie czlonkostwa
(zwyczajne i wspierajqce) powinny w sposob wystarczajqcy umozliwié
realizacje celow stowarzyszenia,

b) zmiany w obrgbie cztonkéw wspierajacych;

a. unormowanie, iz czlonkowie wspierajacy przyjmowani przez AP
wykonuja swoje prawa i obowiazki w konkretnym AR, do ktoérego
zostang skierowani przez AP, obecnie cztonkowie wspierajqcy przyjeci
przez AP pozbawieni sq faktycznie swoich praw w stowarzyszeniu, gdyz

realizacja tych praw nastepuje z reguty w AR,



b.

przyznanie osobom prawnym uprawnienia do wybory delegatéw na
WZD AP, obowiqzek zwiqzany z ustawq o sporcie. Osobom prawnym,
ktore sq cztonkami wspierajqcymi (w domysle kluby sportowe)
przyznajemy kompetencje do wyboru delegatow na WZD AP, w celu

zapewnienia Im wplywu i nadozru nad zwiqzkiem sportowym,

c) wprowadzenie dodatkowej kompetencji nadzorczej WZD AP:

a.

nad Zarzadem AP, polegajacej na wyrazaniu zgody (po uzyskaniu opinii
KR AP) na rozporzadzenie prawem lub zaciagnigcie zobowiazania do
Swiadczenia o warto$ci przekraczajacej cztery miliony zlotych, typowa
konstrukcja we wspolczesnych organizacjach, pytaniem de facto
pozostaje limit,

nad aeroklubami regionalnymi, polegajacej na wyrazeniu zgody na
dokonanie czynno$ci prawnej skutkujacej lub mogacej skutkowac
likwidacja lub istotnym ograniczeniem funkcji istniejacego lotniska lub
ladowiska, kompetencja zapewniajqca zachowanie infrastruktury

lotniskoweyj,

d) zwigkszenie nadzoru walnego zgromadzenia aeroklubu regionalnego nad

zarzadem poprzez:

a.

wprowadzenie  obowiazku  corocznego  zwolywania  walnego
zgromadzenia sprawozdawczego, konieczne z uwagi na zatwierdzanie
coroczne sprawozdan finansowych,
wprowadzenie kadencyjnosci delegatéw w obrgbie AR (rozwigzanie
znane z AP), w duzych AR usprawni proces zwolywania wz,
poszerzenie kompetencji walnego zgromadzenia m.in. o:
I. coroczne zatwierdzanie sprawozdania finansowego, a takze
sprawozdan zarzadu, komisji rewizyjnej oraz sadu kolezenskiego,
koniecznos¢ dostosowania do ustawy o rachunkowosci, ustawy o

sporcie i zachowania procedur jawnosci i transparentnosci w

obrebie AR,



€)

f)

9)

h)

il. wyrazanie zgody na rozporzadzanie nieruchomos$ciami AR,
konieczna kompetencja wz, istniejqcy do tej pory zapis
pozostawiat w tym zakresie duze pole do interpretacyji,

ili. wyrazanie zgody (po uzyskaniu opinii KR AR) na rozporzadzenie
prawem lub zaciagnigcie zobowiazania do §wiadczenia o warto$ci
przekraczajacej pigéset tysigcy ztotych, jak w przypadku WZD
AP, pytaniem jest limit,

uszczegdlowienie obowiazkow zarzadu AR poprzez wprowadzenie obowiazku
opracowania wieloletnich programéw funkcjonowania AR, zatwierdzania
rocznego budzetu, prowadzenia listy cztonkow, zmiana zwiqzana z poprawg w
zarzqdzaniu AR,

zmiany polegajacej na wprowadzeniu w miejsce sztywnej liczby cztonkow
zarzadu AR, unormowania okreslajacego, iz zarzad jest wieloosobowy, zmiana
ktora doprowadzi do likwidacji nietypowych sytuacji zwiqzanych z tzw.
zarzqdami kadtubowymi,

wprowadzenie jawnosci uchwal zarzadu AR (z wylaczeniem uchwat objetych
klauzula poufnosci), transparentnosc¢ z ograniczeniem do spraw uznanych przez
zarzqdy za poufne,

zmiana sposobu reprezentacji tak w obrgbie AP jak i AR — kompetencja ta
zostata w calo$ci przypisana zarzadom, Sekretarz Generalny oraz dyrektorzy
reprezentuja odpowiednio AP i AR na podstawie petnomocnictwa (w tym nie
jest wykluczone pelnomocnictwo szczegolne — jakim jest prokura, do uznania
czy taczna, czy oddzielna), likwidacja istniejqcej patologii, w ktorej zarzqd jest
pozbawiony reprezentacji, a uprawnienie takie jest przypisane Sekretarzowi
Generalnemu lub dyrektorowi, czyli podmiotom nie bedqcym cztonkami wiadz.
Wskazanie, iz Sekretarz Generalny oraz dyrektor mogq reprezentowad
odpowiednio AP i AR na podstawie petnomocnictwa (jego zakres i rodzaj do
uznania zarzqdu),

zostaly zaproponowane zmiany implementujace obowiazki okreslone w art. 9

ustawy o sporcie. Jak juz napisatem we wstepie zgodnie z art. 6 ust. 2 i art. 82



ust. 1 ustawy o sporcie stowarzyszenie moze by¢ polskim zwiqzkiem sportowym,

jednakze po wprowadzeniu koniecznych zmian do statutu.

Zapraszam do dyskusji w intranecie oraz na forach szybowcowych.
Z wyrazami szacunku

Leszek Liggza



